UMELEC ako PROROK?

Na zaklade zrejmého postmoderného vyrazu umenia, ktoré ma rado provokacie,
inakosti a baranie predsudkov, myslim si, Ze si mézeme polozit' legitimnu otazku, ci
dnesni umelci zosobnuju nieCo prorocké vzhladom na sucasnu spolocnost’. Totiz
starozakonni proroci skutocne konali v mnohych ohladoch ,nestandardne“, robili
»,divné veci“ a robili to na prikaz Boha - mozno najdivnejsia vec ako priklad: Boh
prorokovi Ozedasovi prikazal zobrat' si prostitutku a mat s nou deti zo smilstva,
ktorym mal dat strasné mena: dcére - ,,Neomilostend“ a druhému synovi - ,,Nie moj
lud!“ (porov. Oz 1,2-9). A potom mu este prikazuje: ,,Chod’ a miluj Zenu, ktord md
milenca a cudzolozi.“ (0Oz 3,1) Tak si kupil tuto zenu za 15 striebornych a za gomer
jacmena, no urobil hned dalsiu cudnl vec, Ze s nou abstinoval a jej prikazal, ze
ani ona ni¢ s nikym nebude mat. Bude sediet opustena, teda ,nemilovana“...
Samozrejme vsetky tieto realne udalosti jednej Bohom vytvorenej ,super-
nestandardnej“ rodiny sU prorocké, teda symbolické a teda su ,obrazmi“
navadzaju na ,meta-ideu” - Zivotna rodinna situacia proroka sa stava obrazom
poukazujucim na Boha, ktory je vernym manzelom ,sprostituovatelého Izraela“
a ktory Zije v manzelstve s prostititkou a zaroven zjavuje na smutnom Ozeasovom
osude, o urobi Boh so svojou nevernou ,,manzelkou*...

Na tomto kratkom nacrte ,,divnosti“ proroka vidime, ze prorok vytvara nieco na
sposob postmoderného ,,umenia“, hoci odpudzujuce a skaredé, ukazuje ,zivy
portrét“, alebo akési ,,rodinné pseudo-zatisie“, ktoré burcuje a asi aj znechucuje
divaka, lebo prave divak, pozorovatel tejto zZivotnej scény proroka je usvedéeny
ako pachatel... Dnesné umenie je tiez akosi provokacné... A potom: mozeme
nazvat tento prorocky obraz vobec umenim? A dnesného umelca spatne ako
proroka...? Mohli by sme teda najst nejaké paralely medzi umelcami dnesnej doby
a starozakonnymi prorokmi?

Proroci znamenaju v hebr. nabi = ohlasovatel, vykladatel BoZieho zjavenia. Inymi
vyrazmi sa oznacovali aj ako ,vidci“, alebo ,Bozi muZovia“, alebo ,Pdnovi
sluZobnici“, a taktiez ,strdZcovia“ a ,hliadka“. Ku konstitutivnym prvkom
starozakonného proroka patrilo:

1. osobitné Bozie povolanie, ktoré bolo prorokovi zrejmé cez hlas, alebo videnie,
ktoré k nemu prehovorilo.

2. osobitné poslanie, ktoré mu bolo zo strany Boha ulozené.
3. autoritativne vystupovanie v mene Boha

4. mediacia Bozej vole ludom formou ohlasovania, tlmocenia, pisomného alebo
vizualneho prejavu

5. videnie pravdy o svete, Bohu a lud'och z BozZej, teda objektivnej perspektivy

Na zaklade tychto kritérii vidime, ze starozakonny prorok je v prvom rade niekto
»zavisly“ od zdroja pravdy, ¢i informacie, ktora spociva v Bohu ako prameni, je
,naviazany na Boha“, nie je ako subjekt osamotenym a imanentnym pramenom
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pravdy, je viac mediator ako iniciator, hoci nemozZno konstatovat ani to, Ze je
nejakym BoZim robotom, ale naopak ma Siroky diapazon ludskych sposobov
a moznosti ako vyjadrit nevycerpatelnu hlbku Bozich slov, ako ich odkomunikovat'.
Prorocké texty nie su ,nadiktované®, su castokrat krasnymi poetickymi dielami,
a taktiez symbolické ciny prorokov su Castokrat velmi kreativne. My, dnes vieme len
mozno Ciastocne posudit akymi roznymi sposobmi Boh ,,hovoril“ k prorokom. Teda
ako Bozia rec prichadzala k prorokom, ¢i ako ju zavnimali, absorbovali, premysleli
a dotvorili... Mozeme teda konstatovat, ze u starozakonného proroka sa stretava
nieco ,objektivne Bozie“ so ,subjektivnhym ludskym“ jednak v zmysle vernej
poslusnosti zjavenému, jednak v zmysle kreativneho dialogu a spoluprace
,dotvorenia“, co ,interpretacie, teda tvorivej ludskej slobody...

Z tejto axiomy vyplyva, ze v Uzkom zmysle slova ,prorok“, ako je vymedzeny
v Starom zakone, aby sme mohli dnesného umelca nazvat' ,,prorokom*, musel by
vykazovat tieto dva znaky: verna poslusnost ,zjavenému“ od Boha a slobodny
tvorivy dialog v medziach tohto ,,zjaveného* s tymto zjavenym. BoZie zjavenie vSak
nemozno chapat len ako obmedzeny subor idei, reci, ¢i skutkov popri mnozstve
inych tzv. ,,svetskych®, ¢i ,,prirodzenych®. Bozie zjavenie v najsirSsom zmysle slova
je akykolvek prejav Boha, ¢i uz ako priama, bezprostredna nabozenska skusenost’,
alebo aj nepriamy ,,cez*“ akékolvek stvorenie, ktoré obsahuje jeho stopy a obrazy
(sv. Bonaventura - stopy = priroda mimo cloveka, obraz = clovek). V uzSom zmysle
slova vystihuji Bozie zjavenie dve skutocnosti podla definicie 2. Vat. koncilu:
,Bohu sa v jeho dobrote a mudrosti pdcilo zjavit’ seba samého a dat’ poznat’
tajomstvo svojej vole, Ze ludia maju skrze Krista, Slovo, ktoré sa stalo telom,
v Duchu Svidtom pristup k Otcovi a stdvaju sa ucastnymi na BoZej
prirodzenosti.“ (Dei Verbum 2). Pokym starozakonny prorok prijimal od Boha len
nejaku ,Cast zjavenia“ - teda nieCco z jeho samého, zo spOsobu jeho zitia,
rozmyslania, chcenia, tuzob, citov a nieCo z planu, ktory ma z ludmi, ¢i svetom,
novozakonny prorok uz musi prijat’ aj klucovlu a nepostradateln sucast’ Bozieho
Zjavenia, teda zjavenie podstatnej Struktury Boha - je aj Trojica, ako nerozdielna
Jednota existuje v spoloCenstve troch Osob a zaroven zjavenie Syna v tele, aby
clovek mohol cez Neho a jeho Ducha vstupovat’ do vnatra Trojice a raz tam naveky
skoncit. Toto ,,uzsie“ chapanie je vsak jadrom Bozieho zjavenia, bez neho je kazdé
,umelecké proroctvo* Ciastkové a nedostatoCne pravdivé, no nepopiera to moznost’
,umelecky sa zahravat“ sa aj len cCastou zjavenia, napr. s ludskym telom, di
s nejakou galaxiou a byt ,Ciastocnym prorokom*, ale bez apridrnej negacie
definitivnosti Bozieho zjavenia v Trojici a v spasonosnom poslani Syna. Tu sa tlacia
teraz do popredia otazky: musi byt umelec , krestansky“ veriaci aby bol ozajstnym
prorokom? Ako by mohol navonok vyjadrovat Bozie zjavenie, ak by ho vnatorne
popieral? Staci sa umelecky zapodievat' len s Cast'ou Bozieho zjavenia pri negacii
Boha samého?

Mozno este jedno riesenie by sme mohli poskytnut, ak sa na pojem ,proroka“
pozrieme v prenesenom, Ci ,,SirSom“ vyzname. Prorok ako prirodzeny, ¢i intuitivny
,vizionar®, prorok ako poukazovatel na transcendentno, prorok ako ,spolocenské
svedomie“, prorok ako ,inovator“. V tychto vsetkych SirSich vyznamoch pojmu
»prorok“ méze umelec pracovat prilnuty k BoZiemu zjaveniu, alebo ,CiastoCne
prilnuty“ alebo aj ,,odtrhnuty“. ,,Uplne odtrhnuty“ by sa nazyval biblicky ,falosny
prorok“ - hovoriaci Cisto zo seba, zo svojich vymyslov, ,,éo Pdn nepovedal“. Mozeme
si poloZit znova provokativnu otazku: Ci umelec - C&isty materialista, ak by si
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osoboval nejaku ,,prorockost“, nebol by obycajnym klamarom, alebo blaznom? Ak
by napr. svojim umenim chcel ,prorokovat* ,neporazitelnost“, resp. ,vecnost*
komunizmu, alebo inej prechodnej ideoldgie...? Neuzavrie sa takyto umelec
v dusnom subjektivizme akoby v slepej Uzkej ulicke?

Myslim, Ze umelec, ktory ma otvoreného ducha pre transcendentno, ktory svojim
hladanim k nemu ,,prilnieva®, ktory hlada objektivheho Ducha za vsetkym a vo
vsetkom a vedie poctivy osobny umelecky dialdog s Bozim zjavenim v Sirsom zmysle
slova, uz nejako ,prorokuje svetu“, vnasa do sveta ,,novost“, alebo ,,novu verziu
sveta“, je ,tak trochu prorok“, akoby to vyjadril Papez Frantisek (porov. Prihovor
papeza Frantiska umelcom v Sixtinskej kaplnke 23.6.2023). Samozrejme nie umelec
hermeticky uzavrety do svojho subjektivizmu, ktory sa len akoby ,hraje s hmotou,
¢i nejakou ideou“ a to prezentuje ako novu viziu sveta, alebo mu z tvorivého
procesu akoby spontanne ,vyk(zne“, & si ju ,tipne“, ale umelec otvoreny pre
transcendentno, ktory je vizionarom, alebo ,,tak trochu prorokom*, ktory sa snazi
zladit', hladat’, stopovat, vytusit' akusi objektivnu liniu v hmote, duchu, cloveku,
v prirode. Toto je podla mna velmi dolezité, lebo naco davat’ svetu nejaké napadité
vizie, hoci aj kvalitne umelecky stvarnené, ale koniec koncov konciace v slepych
ulickach... a tak zavadzat, ¢i zvadzat' ludi do nicoty..., alebo ,nové verzie sveta“
ktoré su cCistymi vyplodmi osobnej fantazie, ale Uplne odtrhnutymi od vztahu s
realitou sveta, Cloveka a Boha...? To sU klamy a marnosti... a blaznovstva...
Umenie, ak chce byt prorocké, musi hladiet aj za horizont seba samého. Myslim,
e toto vyjadril krasne papeZ FrantiSek: , Viete sa pozerat’ na veci do hlbky aj do
dialky, ako strazcovia, ktori prizmuruju oci, aby preskumali horizont a nahliadli
do reality za hranicami zdanlivého.“ (ibidem) Ano za hranice zdanlivého, ,do
reality - o toto moze byt celkom ,prorocky konfrontacné“ a umelecky super
tvorivé: , Podobne ako biblicki proroci nds konfrontujete s vecami, ktoré nds
niekedy trdpia, kritizujete dnesné falosné myty, nové modly, bandlne diskurzy,
nastrahy konzumu, uskoky moci.“ (ibidem)
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